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Aussi, si 'utilité de la procédure de I’article L. 1612-5 est incontestable en cas d’erreurs
ou de mauvaise gestion (car clle permet 'identification cf ’application de mesures
correctives), clle est fort réduite dans le cadre d’un déficit structurel du fait de
I’tmpossibilité de proposer des économics substantielles et de sa totale incfficacité a
générer des recettes nouvelles ou supplémentaires.

Par ailleurs, j'aftire votre attention sur les risques liés & la prépondérance d'une vision
exclusivement comptable sur la prise cn considération du contexte local car, comme nous
I’avons évoqué précédemment certaines économies a court terme pourraient assez rapidement
engendrer des disfonctionnements sociaux importants dont le traitement serait beaucoup plus

onéreux pour I’ensemble des acteurs institutionnels.

Pour conclure, Monsieur le Président, je reléve que la Chambre parlage nofre analyse et
recourt aux mémes stratégies que la ville. A ce propos, je vous renvoie a votre avis en date du
13 Octobre 2009 par lequel vous admettez le caractére incompressible de notre déficit et

I"absence de marges de manceuvre en fonctionnement.

De méme je m’interroge sur la possibilité (en contradiction avec les régles compfables) de ne
pas inscrire les dépenses obligatoires (prélévement sur la scction de fonctionnement pour fa
section d’investissement) et de faire figurer une recette non encore notifiée (augmentation de
Poctroi de mer), artifices permettant de réduire comptablement lc déficit de la collectivité.

Je suis convaincu qu'il nous est aujourd*hui difficile d*accorder nos analyses car elles sont le
fruit de vision et d’objectifs actuellement incompatibies.

A Uorthodoxie et 1’équilibre comptable s'opposent les nécessités de gestion d’un territoire
sensible.

Je vous prie d’agréer, Monsieur le Président, I’expression de mes sentiments distingués.




